Protokol Nr 6 /19
z posiedzenia Komisji Statutowej z dnia 21 listopada 2019 r.

Posiedzenie komisji odbylo si¢ w sali nr 117 Urzedu Miejskiego Trzcianki
w godzinach od 17:30 do godz. 20:20.

W posiedzeniu udziat wzigli:
1) cztonkowie komisji, zgodnie z zalaczong listg obecnosci,

1. Otwarcie posiedzenia.

Posiedzenie komisji otworzyl Przewodniczacy komisji pan Marek Kup$, witajac
zaproszonych gosci 1 cztonkéw komisji. Nastgpnie przedstawil porzadek posiedzenia.

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przedstawienie porzadku posiedzenia.
3. Przyjecie protokotu Nr 5/19 z 11.09.2019r.

4.Zaopiniowanie propozycji zmian do statutu gminy Trzcianka.
5. Sprawy wniesione do komisji.

6.Zamkniecie posiedzenia.

Porzadek posiedzenia przyjeto przez aklamacje.

Przewodniczacy komisji pan Marek Kup$ dodat, komisja podczas 8-9 posiedzen
wprowadzita ponad 50 zmian do statutu. Migdzy czasie dotart do komisji projekt od
burmistrza, ktory burzy nasza prace. Pytanie jest takie, czy dzisiaj bedziemy
analizowali teraz punkt po punkcie, czy po prostu zapoznamy si¢ z uwagami, ktore
wnoszg radni i1 glosujemy nad ostatecznym dokumentem tych naszych zmian 1 wtedy
taka wersja bedzie przedstawiona Radzie Miejskiej, czy tez punkt po punkcie bedziemy
analizowali te zapisy. Powinien to by¢ autorski projekt naszej komisji, nie tylko
naszych pigciu cztonkow ale takze to co panstwo przekazywali-opinie innych radnych.
Dalej dodal, staralismy si¢ podejs¢ dosy¢ solidnie, zapisy zmian do statutu odbywaly
si¢ z duzg starannoscig, stad tez jego przekonanie, ze nasze zmiany sg tymi, ktore sobie
zyczymy w tym projekcie.

Radny W. Natkaniec dodat, czy uzasadnione sg te poprawki burmistrza, moze
powinni§my je przeanalizowaé. Chociaz zapoznaé si¢ z tymi i podja¢ decyzje, czy
warto, czy nie 1 tak od razu nie odrzucac.

Radny M. Walkowiak zaproponowal aby przyjrze¢ si¢ tym poprawkom, ktore
zgtosili radni na komisjach.

Przewodniczacy komisji pan Marek Kup$ odczytywal kolejno poprawki, ktére



whnies$li radni na swoich posiedzeniach komisji. Poprawki, jak ponize;j:

Komisja Gospodarcza w dniu 10.10.2019 r.

Radny T. Tomczak zglosit swoje watpliwosci:

1) § 1 pkt 6 - ,,4. Rada moze rozpocza¢ obrady tylko w obecnosci co najmniej 11 czionkow
ustawowego sktadu.”.
Prosit o doprecyzowanie - kto i w jakim trybie ten stan stwierdza.

Komisja Statutowa stwierdzita, ;e inne zapisy w statucie doprecyzowujq ten zapis.

2) § 1 punkt 9-4. Interpelacja oznacza pisemne wystapienie radnego lub soltysa podczas sesji lub w okresie migdzy sesjami, w
sprawach istotnych dla funkcjonowania Gminy, skierowane do Burmistrza lub Przewodniczacego Rady.

Jak doczytat w ustawie, interpelacje sktada si¢ do burmistrza, nie ma tamjprzewodniczacego Rady - czy intencjg Komisji Statutowej

jest rozszerzenie I ustawowej kompetencji o przewodniczacego Rady.

Komisja Statutowa uznala propozycje radnego T.Tomczaka poprzez wykreslenie w wersji proponowanej przez Komisje Statutowgq
oznaczonej w § 1 pkt 9, ( § 14 ust.4 statutu) wyraZenia ,,lub Przewodniczgcego Rady”. Wniosek podjeto w glosowaniu: za-4,

przeciw-0, wstrzymato sig -0.

3) § 1 pkt 17 -,,9. Na sesji radny moze zabraé¢ gtos w danej sprawie nie wiecej niz dwa razy, a w przypadku ad vocem jeden raz.”.
Ten punkt obowiazuje rowniez obecnie, a jest notorycznie nieprzestrzegany. Jak komisja chce to
egzekwowac. Proponowal wprowadzi¢ zapis, ktory bedzie przestrzegany.

Komisja uznala, Ze jest to kompetencja Przewodniczgcego Rady.

4) § 1 pkt 35 - w § 30 ust. 2 skresla si¢ wyraz ,,1/4” 1 zastgpuje wyrazem ,,1/3”.
W zapisach o ustaleniu quorum podaje si¢ liczbe 11, a w tym zapisach jest 1/3, dlatego wprowadzi¢ jednolite zapisy - jednosci, tj. 7.

Podobnie jest w I punkcie 36.

Komisja Statutowa odrzuca sugestie, uwaza, ;e naleiy pozostawic¢ zapis bez zmian , poparto to w glosowaniu: za-4, przeciw-0,

wstrzgymalo sig -0

5) Tryb dziatania Komisji Rewizyjnej § 40 pkt 8 .

Radny T. Tomczak pytal, co w przypadku gdy burmistrz nie begdzie chcial zawrze¢ umowy. Zapis
powinien stwierdzac, ze to nalezy do decyzji Rady, a burmistrz ma wykonac.

Radny M. Kup$ wyjasnil, Ze propozycje zmian w budzecie, w ciggu roku budzetowego moze
przedstawi¢ tylko burmistrz. Burmistrz jest odpowiedzialny za realizacj¢ budzetu, Rada moze
nakaza¢, a burmistrz nie wykonac.

Komisja Statutowa pozostawila bez zmian.

6) § 1 pkt48) -,,3. Odptatnos$¢ za wykonywanie kopii kserograficznych ustalana jest przez Burmistrza
1 wynika z kalkulacji kosztow ich sporzadzania.”.

Czy dotyczy to wszystkich, czy radnych rowniez, jakich sytuacji dotyczy, sg jakie$ odstepstwa.

Komisja stwierdzila, Ze odplatnosé nie dotyczy radnych.



7) Radny T. Tomczak wnioskowat o opublikowanie jednolitego tekstu statutu Gminy.

Komisja Statutowa informuje, e tekst zostanie priekazany.

Komisja wnioskuje aby wersja Komisji Statutowej zostata opublikowana w hdsesja.pl w formie jednolitego dokumentu.

8) § 1 pkt 50 - § 56 ust. 2. Sposobem zwyczajowo przyjetym na oglaszanie przepisow porzadkowych jest ich wywieszenie na tablicy

ogloszen, tablicy elektronicznej w Urzgdzie oraz na stronie www.trzcianka.pl.
Radny T. Tomczak pytat czy bezpieczniej nie byloby zapisaé, ze publikowane na stronach
internetowych, bo adres strony moze si¢ zmienic.

Komisja Statutowa odrzucita wniosek.

9) Radny T. Tomczak zwrocit uwage, ze skrocono mozliwos¢ sktadania wniosku przez mieszkancow
o zabranie glosu na sesji do dwdch dni, dlatego prosil o dopisanie, ze w tej sytuacji wszyscy radni
powinni by¢ poinformowani przez hdsystem, ze dana osoba chce zabra¢ glos w danym punkcie.

Komisja Statutowa odrzucita wniosek w glosowaniu: za-4, przeciw-0, wstrzymalo sie -0.

Radny M. Dabrowski pytat czym kierowata si¢ Komisja skracajac termin, ktory juz funkcjonowat od
dawna.

Komisja Statutowa uznala, e w ten sposob jeszcze bardziej priyczyniamy sie do udzialu
mieszkancow i zapoznaniu si¢ 7 materiatami i zZloZenie swoich ewentualnych wnioskow.

Radny R. Matkowski zwrocit uwage, ze wydtuzenie czasu na ztozenie wniosku przez mieszkanca
niewiele zmieni, a pokaze Radg z innej strony. Jest to jeden dzien dla mieszkancow 1 nic si¢ nie stanie.

10) Radny T. Tomczak wnioskowat, aby glosowanie imienne na sesji przebiegato bez pokazywania
wynikow glosowania w trakcie glosowania, a wyniki byly wyswietlane po zakonczeniu gtosowania.

Komisja Statutowa uwaza, Ze jest to zwigzane 7 przerobieniem systemu, czyli kosztami. Na tym
etapie wniosek odrzucila, kierujgc zapytanie do burmistrza o moZliwosciach technicznych i
ewentualnych kosztach z tym zwigzanych.

Nastepnie przewodniczacy komisji pan Marek Kup$ odczytal kolejne opinie
poszczegdlnych komisji:

Komisja Bezpieczenstwa, Sportu, Turystyki 1 Promocji w dniu 16.10.2019 r zapoznala si¢ z
projektem uchwaty.

Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi w dniu 25.10.2019 r zapoznata si¢ z projektem uchwaty.

Komisja Spraw Spotecznych w dniu 29.10.2019 r. zapoznala si¢ z projektem uchwaty.

Radny Marcin Walkowiak wnioskowal o wprowadzenie na najblizszej sesji Rady Miejskiej Trzcianki
projektu uchwaty zmieniajacej statut z uwzglednieniem Komisji Skarg Wnioskow i Petycji.

W dalszej czesci posiedzenia Komisji Statutowej, czlonkowie komisji analizowali
opini¢ prawng radcy prawnego pani Danuty Ciesielskiej.

Przewodniczacy komisji pan Marek Kup$ odczytywat kolejno poszczegdlne punkty
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opinii, jak ponizej:.
Opinia prawna w sprawie projektu statutu gminy Trzcianka, przedlozonego przez
Komisje¢ Statutowa Rady Miejskiej Trzcianki

Po zapoznaniu si¢, z przedtozonym przez ww. Komisje, projektem statutu gminy Trzcianka
wnosze, pod wzgledem prawnym, nastepujace zastrzezenia :

ad.1) w § 4 ust.5 pkt 3 oraz ust.6 pkt 2 po wyrazie ,,obchodami” dodaje si¢ wyrazy ,,3
Marca”;
Uzasadnienie: w kwestii nazwy tego $wieta obowigzuje uchwata Rady Miejskiej Trzcianki
Nr XXX/184/96 z dnia 22 lutego 1996r. w sprawie ustanowienia dnia 3 Marca Swigtem
miejsko-gminnym. W §1. Rada Miejska postanowita:, cyt.”§1. Ustanawia si¢ dzien 3 Marca
Swigtem miejsko-gminnym”.

Komisja chce aby bylo wyraznie napisane z jakiego powodu si¢ spotykamy. Proponujg aby
zmieni¢ uchwale dot. ustanowienia dnia 3 marca Swigtem miejsko-gminnym.

Komisja Statutowa odrzucita uwage.

ad.2) w §10 ust.1 zmieni¢ w ten sposob, ze wyrazy ,,w tym SMS” wprowadzi¢ po
wyrazach ,,systemu elektronicznej komunikacji z radnymi” a nie przed wyrazami ,,z radnymi”;
wobec powyzszego brzmienie ust.1 bedzie nastepujace:
,» 1. O terminie, miejscu 1 porzadku obrad sesji Rady nalezy zawiadomi¢ radnych pisemnie lub
za pomocg systemu elektronicznej komunikacji z radnymi, w tym SMS, najp6zniej na 7 dni
przed terminem, a w przypadku sesji absolutoryjnej 1 budzetowej na 10 dni”.

Komisja Statutowa uwzglednila uwage i proponuje wykreslenie w § 10 ust. 1 zapisu
"z radnymi™'.

Kolejne ust.2-3 w §10 bez zastrzezen;
ad.3) bez zastrzezen;
ad.4) nie mozna wprowadzi¢ tej zmiany, gdyz t¢ kwestie reguluje art.11b ustawy o
samorzadzie gminnym. Propozycja Komisji oznacza modyfikacje¢ art.11b cyt. ustawy, co jest
niedopuszczalne ze wzgledow formalnoprawnych.
Natomiast nalezy wprowadzi¢ nastgpujacg zmiane do statutu:
4) w §12 ust.1 skresla si¢, a dotychczasowy ust.2 otrzymuje oznaczenie §12;

Komisja Statutowa odrzucilta uwage. Nie widzi sprzecznosci jesli niektore zapisy ustawowe
sq bezposrednio przeniesione do statutu.

ad.5) bez zastrzezen;

ad.6) zakonczy¢ ust.4 stawiajac kropke po wyrazach ,,11 cztonkdéw” albo po wyrazach
,C0 najmniej” wpisa¢ wyrazy “potowy ustawowego sktadu Rady”;
Wobec powyzszego w §13 ust.4 otrzymuje brzmienie: ,,4.Rada moze rozpocza¢ obrady tylko
w obecno$ci co najmniej 11 cztonkdéw” albo ,,4.Rada moze rozpocza¢ obrady tylko w
obecnos$ci co najmniej potowy ustawowego sktadu Rady”;

Komisja Statutowa odrzucita uwage.



ad.7) bez zastrzezen;

ad.8) w projekcie zmiany, tj.§14 ust.1, nalezy zmieni¢ drugie zdanie na zdanie: ,,W
przypadku braku wniosku o zmiang porzadku obrad, Przewodniczacy Rady przystepuje do
jego realizacji”.
Uzasadnienie: ustalenie porzadku obrad nalezy do kompetencji przewodniczacego rady
gminy. Porzadku obrad si¢ nie zatwierdza, a radni mogg tylko wnioskowa¢ o zmiang¢ porzadku
obrad, ktory ulegnie zmianie, gdy zmiana uzyska bezwzgledna wiekszos¢ ustawowego sktadu
rady gminy (art.20 ust.1a ustawy o samorzadzie gminnym).

Komisja Statutowa odrzucilta uwage.

ad.9) - proponuje, z uwagi na wczesniejsze ustalenia Komisji statutowej, aby
wprowadzi¢ nastepujaca zmiane w §14 ust.2: dotychczasowy pkt 1 skresla sig, a
dotychczasowe punkty 2-5 otrzymujg odpowiednio oznaczenie pkt.1-4;

Komisja Statutowa odrzucita uwage.

— zmiana Komisji ust.3 w §14 bez zastrzezen;

— nalezy zmieni¢ projekt Komisji w ten sposob, ze w §14 skresli¢ proponowane
brzmienie ust.4-6 (sprawy interpelacji i zapytan reguluje art.24 ust.3-7 ustawy 0
samorzadzie gminnym) a zaproponowany ust.7 oznaczy¢ jako ust.4 i o
przeredagowac, skreslajac wyrazy ,,i zapytania” (zapytania: regulacja ustawowa) oraz
nadajac mu brzmienie:

,4.W trakcie sesji radni 1 soltysi mogg zgtasza¢ wnioski, na ktore odpowiedzi udzielane sg
bezposrednio podczas sesji. Z powodu ztozonosci zagadnienia dopuszcza si¢ udzielenie
odpowiedzi najpozniej w terminie do nastepnej sesji”.

Komisja Statutowa odrzucita uwagi radcy. Wprowadzita natomiast zmiane w § 14 ust. 4
wykreslajqc na koncu zdania zapis: "lub Przewodniczgcego Rady"

ad.10) zmieni¢ w ten sposob, ze : w §14 skresla si¢ ust.6-8; wyjasnienie jw. art.24
ust.3-7 ustawy regulujg sprawy interpelacji i zapytan;

Komisja Statutowa odrzucita uwage.

ad.11 1 12) bez zastrzezen,

ad.13) zmiana zbedna, gdyz powtarza dotychczasowe brzmienie §16 ust.1 statutu;
Komisja Statutowa odrzucita uwage.

ad.14) bez zastrzezen, ale nalezy uzupelni¢ ten punkt projektu w nastepujacy
sposob: w §16 skresla sie ust.5 i 7 (uzasadnienie: dotychczasowy ust.7 narusza zasade
jawnos$ci dzialania organéw gminy — sg w tym temacie rozstrzygni¢cia nadzorcze
wojewodow);

Komisja Statutowa odrzucita uwage.

ad.15) z uwagi na skreslenie w §16 ust.5 1 7, jak w pkt.14 powyzej, zmieni¢ zapis
poprawki w nastepujacy sposob: 15) w §16 dotychczasowy ust.6 otrzymuje oznaczenie Ust.5

5



i wprowadza si¢ w nim nastgpujacg zmiane: wyrazy ,,3 dni” skresla si¢ i wprowadza si¢
wyrazy ,,2 dni”;

Komisja Statutowa odrzucilta uwage.

ad.16) z uwagi na zmiany, jak w pkt.15 powyzej, zmieni¢ zapis poprawki w
nastepujacy sposob:
w §16 dotychczasowy ust.8 otrzymuje oznaczenie ust.6 i nadaje si¢ mu nastgpujace brzmienie:
,,0. Wystapienie na sesji .... c.d. tak, jak Komisja , ale w zdaniu trzecim proponuj¢ wyraz
,»Zapis” zastapi¢ wyrazami ,,Ograniczenie to” 1 c.d. tak, jak Komisja.

Komisja Statutowa odrzucita uwage.

ad.17) zamiast ust.10 w § 16 wpisa¢ ust.8 (wyzej skreslenia ust.5 1 7), stad zmienic
zapis poprawki Komisji w nastgpujacy sposob: 17) w §16 ust.8 otrzymuje brzmienie: ,,8.Na
sesji ....c.d. tak, jak Komisja;

Komisja Statutowa odrzucila uwage.

ad.18) bez zastrzezen;
ad.19) poprawka zbedna, gdyz powtarza zapis §18 ust.4 statutu gminy;

Komisja Statutowa odrzucita uwage.
ad.20) bez zastrzezen;

ad.21) proponuj¢ zmieni¢ zdanie drugie (w mojej ocenie, ze wzgledow stylistycznych)
na zdanie w brzmieniu: ,,Stwierdza podjecie lub niepodjecie uchwaty”.
Komisja Statutowa odrzucita uwage.

ad.22) nie mozna wprowadzi¢ tej zmiany z uwagi na regulacj¢ ustawowg — art.14 ust.2;
propozycja Komisji takiego zapisu stanowi¢ bedzie modyfikacje przepisu art.14 ust.2.
Proponuje, aby z uwagi na brak regulacji ustawowej w przedmiocie sposobu gtosowania
imiennego (art.14 ust.3), gdy nie jest mozliwe przeprowadzenie glosowania przy uzyciu
urzadzen, okreslonych w art.14 ust.2, wprowadzi¢ w §20 ust.3 w brzmieniu:
,»3. Glosowanie imienne Przewodniczacy obrad przeprowadza w nast¢pujacy sposob:

1) odczytuje kolejno z listy nazwiska radnych oraz wzywa ich do jednoznacznego

opowiedzenia si¢ czy s3 ,,za”, ,,przeciw” czy ,,wstrzymuja si¢ od glosu”;
2) odnotowuje na liscie oddany gtlos:
3) ogtasza wyniki glosowania imiennego.”

Komisja Statutowa uwzglednita uwage radcy, wprowadzajgc proponowany jak wyzej zapis.

ad.23) bez zastrzezen, ale z poprawka poprzez skreslenie w tresci zdania wyrazu ,,do”,
czyli brzmienie w §20 ust.4 : ,4. Lista z wynikami glosowania stanowi zatacznik do
protokotu”.

Komisja Statutowa uwzglednita uwage radcy w §20 ust. 4 wykreslajgc w zdaniu wyraz
lldoll.
ad.24) bez zastrzezen;



ad.25) nalezy skresli¢ te propozycje Komisji, ktora powiela tre$¢ przepisu art.20 ust.1b
ustawy;

Komisja Statutowa odrzucilta uwage.

ad.26), 27) 1 28) bez zastrzezen,;

ad.29) proponuj¢ dokona¢ jedynie zmiany ust.10 w § 22 poprzez wykreslenie
wyrazow ,,co najmniej na 3 dni” tak, aby jego brzmienie byto nastgpujace: ,,10. Uwagi do
protokotu radni zglaszaja na pismie Przewodniczacemu obrad przed sesja, ktore sg glosowane
w punkcie obrad ,,przyjecie protokotu” przed przyjeciem catego protokotu. Uwagi przyjete 1
odrzucone stanowig zatacznik do protokotu, ktérego dotycza”.
Uzasadnienie: Skoro, zgodnie z § 14 ust.2 pkt 1 statutu Rada przyjmuje protokét z
poprzedniej sesji, to rowniez Rada musi przegtosowaé zgloszone przez radnych uwagi.
Natomiast zgodnie z propozycja Komisji, jak w pkt.29, Rada nie bedzie rozstrzygaé czy
uwagi do protokotu sg stuszne czy tez nieuzasadnione.

Komisja Statutowa  wprowadzila zmiane w § 22 ust. 10 wykreslajgc wyrazZenie:
wzatwierdzeniu” a wprowadzajqc ,, po przyjeciu przez Rade .

ad.30) bez zastrzezen,;

ad.31) nalezy skresli¢ catg poprawke Komisji, gdyz stanowi ona powtérzenie art.23
ust.3 ustawy;

ad.32) proponuj¢ zmiang¢ tak, aby brzmienie §24 byto nastgpujace: ,,§24. Rada
powotuje komisje state 1 dorazne”.
Uzasadnienie: Propozycja Komisji stanowi modyfikacj¢ art.18a (komisja rewizyjna) i
art.18b (komisja skarg, wnioskow i petyciji).

Komisja Statutowa przyjela uwage, zapis brzmi: ,,§24. Rada powoluje komisje stale i
doraine”.

ad.33) i 34) nalezy skresli¢ caty §27, gdyz tylko Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji
posiada kompetencje kontrole (art.18b ustawy);

Komisja Statutowa odrzucita uwage, 7z uwagi, Ze wiele jest sytuacji, kiedy mieszkancy
przynoszq na komisje swoje wnioski, skargi trzeba je przyjgcé i dalej skierowad.

ad.35) skoro §27 skresla sie¢ w catosci (pkt ad. 33) i 34) , jak wyzej), to nalezy
wprowadzi¢ zmian¢ oznaczenia dotychczasowego §30 1 nada¢ mu oznaczenie §29 i
wprowadzi¢ zapis ust.1 tak, jak proponuje Komisja. Wobec tego zmiana bedzie nastepujaca:
35) dotychczasowy §30 otrzymuje oznaczenie §29 1 wprowadza si¢ w §29 ust.1 w
brzmieniu: ,,1. Przewodniczacego komisji .... c.d. tak, jak Komisja.
Komisja Statutowa odrzucita uwage.
ad.36) bez zastrzezen, z tym ze zmiana dot. §29 ust.2 (wyzej skreslono §27 w catosci);

Komisja Statutowa odrzucita uwage.

ad.37) bez zastrzezen, z tym ze zmiana dot. §30 (wyzej skreslono §27 w catosci),



czyli w §30 skresla si¢ ust.5;
Komisja Statutowa odrzucilta uwage.

ad.38) zmiana dot. §31 (wyzej skreslono §27) z tym, ze proponuj¢ skresli¢ w zdaniu 1.
po wyrazie ,,uchwal” postawi¢ kropke i pozostatg cze$¢ zdania skreslic.
Uzasadnienie: skreslona tres¢, w mojej ocenie, nie zawiera opinii.
Zatem brzmienie ust.1 bedzie nastepujace: ,,1.Komisje wyrazajg opinie do przedstawionych
im projektow uchwatl Rady. Tre$¢ opinii odczytuje si¢ podczas sesji”. ;

Komisja Statutowa odrzucita uwage.

ad.39) zmiana dot. §31 (wyzej skreslono §27) z tym, ze proponuj¢ przeredagowac
propozycje Komisji tak, aby w §31 ust.2 otrzymat brzmienie: ,,2.0pinia negatywna komisji
merytorycznej wyrazana jest na pismie i zawiera uzasadnienie”.
Uzasadnienie: Komisja proponuje, aby uzasadnienie byto rzeczowe i szczegétowe, ale sg to
pojecia niedookreslone 1 moga budzi¢ kontrowersje, czy dana opinia faktycznie zawiera
rzeczowe 1 szczegotowe uzasadnienie. ;

Komisja Statutowa przyjela uwage w tresci: §32 ust.2 otrzymal brzmienie: ,,2.0pinia
negatywna komisji merytorycznej  powinna by¢ wyraiona na pismie i zawierad
uzasadnienie”.

ad.40) zmiana dot. §32 (wyzej skreslono §27) z tym, ze proponuj¢ przeredagowac
propozycje Komisji tak, aby w §32 ust.4 otrzymal brzmienie: ,,4. Komisja moze rozpocza¢
obrady tylko w obecnosci co najmniej potowy ogolnego jej sktadu. W przypadku wspdlnych
obrad komisji, zasada ta dotyczy kazdej komisji z osobna”.;
Uzasadnienie: sformutowanie takie, jak w punkcie 6. oraz w dotychczasowym §33 ust.1
statutu.;

Komisja Statutowa odrzucilta uwage.

ad.41) zmiana dot. §32 (wyzej skreslono §27) z tym, ze proponuj¢ przeredagowac
propozycje Komisji tak, aby w §32 ust.5 otrzymal brzmienie: ,,5. Podczas wspolnych obrad
komisji, radni wybierajg ze swego grona przewodniczacego obrad w glosowaniu, zwykla
wiekszoscig glosow™.;

Komisja Statutowa przyjela uwage w § 33 i ust.5 otrzymuje brzmienie: ,,5 Podczas
wspolnych obrad komisji, radni wybierajg ze swego grona przewodniczgcego obrad w
glosowaniu, ;wyklq wigkszoscig glosow”.;

ad.42) zmiana dot. §32 (wyzej skreslono §27) z tym, ze proponuj¢ jedynie, z uwagi
na brak zmiany tresci ust.5, aby dokona¢ nastepujacej zmiany: w §32 dotychczasowy ust.5
otrzymuje oznaczenie ust.6;

Komisja Statutowa odrzucita uwage.

ad.43) zmiana dot. §35 (wyzej skreslono §27) z tym, ze proponuje¢ przeredagowaé



propozycje Komisji tak, aby w §35 ust.1 otrzymat brzmienie: ,,1.Komisje przedktadaja
Radzie poétroczne plany pracy do zatwierdzenia, po uprzednim przyjeciu planu pracy Rady.
Zatwierdzenie planow odbywa si¢ nie pdzniej niz na pierwszym posiedzeniu Rady w kazdym
potroczu”. ;

Komisja Statutowa przyjeta uwage w § 36 ust.l otrzymal brimienie: ,,1.Komisje
przedkiadajq Radzie potroczne plany pracy do zatwierdzenia, po uprzednim przyjeciu planu
pracy Rady. Zatwierdzenie planow odbywa si¢ nie poiniej ni; na pierwszym posiedzeniu
Rady w kazdym poétroczu”. ;

ad.44) cata tres¢ rozdzialu 6. bez zastrzezen z tym, ze w rozdziale 6. nalezy zmieni¢
kolejnos¢ §§ (z uwagi na skreslenie wyzej §27) tak, aby rozdziat ten zamykat si¢ w przedziale:
od §36 do §41, zamiast od §37 do §42;

Komisja Statutowa odrzucita uwage.

Komisja Statutowa wprowadzita nowy zapis § 38 w tresci: ,,§ 38 Komisja Rewizyjna dziala
w skladzie : nie mniej ni; 3 cztonkow i nie wiecej niz 5.”
Pozostale pragrafy otrzymujg kolejne oznaczenie.

Komisja Statutowa wprowadzila nowy zapis § 38 w tresci: 45,,§ 45 Komisja Skarg,
wnioskow i Petycji dziala w skladzie : nie mniej niz 3 czlonkow i nie wiecej niz 5.”
Komisja Statutowa oba wnioski poddata pod glosowanie: za-4, przeciw-0, wstrzymalo sie -
0.

ad.45) cata tres¢ rozdziatu 7. w dziale Il bez zastrzezen z tym, ze w rozdziale 7. nalezy
zmieni¢ kolejnos$¢ §§ (z uwagi na skreslenie wyzej §27) tak, aby rozdziat ten zamykat si¢ w
przedziale: od §42 do §45, zamiast od §43 do §46;

Komisja Statutowa odrzucita uwage.

ad.46) dodac tytut dziatu III o tresci: Dziat 111
Tryb pracy Burmistrza
cata tres¢ dziatu III bez zastrzezen, z tym ze dziale III nalezy zmieni¢ kolejnos¢ §§ (z uwagi
na skre$lenie wyzej §27) tak, aby dzial ten zamykat si¢ w przedziale: od §46 do §47, zamiast
od §47 do §48 ;

Komisja Statutowa odrzucita uwage.

ad.47) bez zastrzezen,

ad.48) dodac¢ tytut dziatu IV o tresci:  Dziat IV

Zasady dostepu do dokumentoéw organdw
gminy i korzystania z nich

cala tres¢ dzialu IV bez uwag, ale z jednym zastrzezeniem, aby w nowo oznaczonym §49
(poprzednio§50) wyrazy ,,na stronie Biuletynu Informacji Publicznej” zastapi¢ wyrazami ,,w
Biuletynu Informacji Publicznej” oraz w nowo oznaczonym §52 (poprzednio §53)
wystepujaca w tresci tego § liczbe 52 zastgpic liczbg 51, 1 zmieni¢ kolejnos¢ §§ (z uwagi na
skreslenie wyzej §27) tak, aby dziat ten zamykal si¢ w przedziale: od §48 do §52, zamiast od
§49 do §53;



Komisja Statutowa przyjela uwage w § 50 i zastgpiono wyrazy ,na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej” wyrazami ,,w Biuletynie Informacji Publicznej”

ad 49) bez zastrzezen;

ad.50) z uwagi na skreslenie wyzej §27, zmieni¢ kolejnos¢ §55-§57 na §53-§56, zatem
zmiana punktu 50) bedzie nastepujaca: w dziale V §53-§56 otrzymujg brzmienie: ...........
Komisja Statutowa odrzucita uwage.
- tres¢ nowo oznaczonych §§ bez zastrzezen (od §53-§56).

Komisja Statutowa przyjela dokument koncowy uwzgledniajacy poprawki
radnych, burmistrza poprzez glosowanie: za-4, przeciw-0, wstrzymalo si¢ -0
Komisja Statutowa rekomenduje projekt uchwaly przyjety na posiedzeniu
Komisji w dniu 21.11.2019 r. uwzgledniajacy poprawki.

Ad 6) Zamkniecie posiedzenia.
W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia komisji, Przewodniczacy komisji
podzigkowal wszystkim za udzial w posiedzeniu komisji 1 oglosit zamkniecie
posiedzenia.

Protokolant Przewodniczacy komisji

Danuta Komarnicka Marek Kups
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