Protokol Nr 11/19

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej z 16 kwietnia 2019 r.

Posiedzenie komisji odbylo si¢ w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki
w godz. 14:00 do 15:35.

W posiedzeniu udzial wzigli cztonkowie komisji, zgodnie z zatgczong listg obecnosci

Ad 1) Otwarcie posiedzenia.

Spotkanie otworzyt, witajac wszystkich obecnych 1 prowadzil Przewodniczacy
Komisji radny Robert Matkowski. Nastepnie przedstawil porzadek posiedzenia:

Porzadek posiedzenia:
1.0twarcie posiedzenia.
2.Przyjecie protokotow.
3.Kontrola przetargow i zamowien publicznych: rozbudowa cmentarza komunalnego.

4.Kontrola wydatkowania $rodkow finansowych z budzetu gminy Trzcianka na
inwestycje realizowane przez TTBS w 2018 roku - sporzadzenie sprawozdania.

5. Sprawy wniesione do komisji.

6. Wnioski komisji.
7.Zamknigcie posiedzenia.

Porzadek posiedzenia przyjeto w glosowaniu: za-3, przeciw-0, wstrzymato si¢ -0.

Ad 2) Przyjecie protokolow.

Przewodniczacy komisji pan Robert Matkowski omowit cztonkom komisji
poszczegblne protokoty. Stwierdzil, ze nie otrzymaliSmy zadnej odpowiedzi na nasze
pytania, to jest jakas odpowiedz.

Dalej odczytal tre§¢ uwag z protokotu nr 9/19 z 9.04.2019 r., cyt.

»W toku przeprowadzonej kwerendy uchwat, stwierdzono, ze ww. uchwatach od
pozycji ,,a” do pozycji ,,g”, Rada Miejska Trzcianki przeznaczata srodki budzetowe na
wykonanie ,,Rozbudowy Cmentarza” — i tak byly zapisywane te wydatki do dnia 13
grudnia 2018 roku, kiedy to uchwatg Rady Miejskiej Trzcianki (poz.”h”) ten wydatek
zostat zlikwidowany 1 utworzony zostal wydatek ,,Rozbudowa 1 Przebudowa
Cmentarza”. Stwierdzono, ze istnieje wpis o0 Rozbudowie Cmentarza w Wieloletnim
Planie Finansowym w pozycji 1.3.2.9 na lata 2016-2020.
W wyniku dalszej analizy ujawniono, ze :
- przetarg na Rozbudowe Cmentarza, ktory zostal rozpatrzony w dniu 03
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pazdziernika 2016 roku opiewat na kwotg wg. najkorzystniejszej oferty — 260 488.30
zt — miat pokrycie w budzecie gminy.

- przetarg na Rozbudowe i Przebudowe Cmentarza, ktory zostat rozpatrzony w dniu
09 maja 2017 roku opiewal na kwote wg. najkorzystniejszej oferty — 1 322 779,07 zt —
nie mial pokrycia w budzecie gminy gdyz taki wydatek powstal dopiero 13 grudnia
2018 roku decyzja Rady Miejskiej Trzcianki.

Stwierdzono ponadto fakt, ze przed otwarciem ofert zamawiajacy poinformowat

oferentow, ze zamierza przeznaczy¢ na ten cel kwote 1 040 000 zt — kwota ta byta
mniejsza niz najkorzystniejsza wybrana oferta o 282 779,07 zi. Dodatkowo
wykazano, ze zleceniobiorca w trakcie trwania procedury przetargowej nie ztozyt
informacji o korzystaniu z ustug podwykonawcow.
- przetarg na Wykonanie Ogrodzenia Cmentarza Komunalnego, ktory zostat
rozpatrzony w dniu 30 marca 2018 roku opiewal na kwote wg. najkorzystniejszej
oferty 394 473,78 zt — nie mial pokrycia w budzecie gminy ( nie stwierdzono pozycji
w budzecie).

Dalej Zespodt kontrolujacy przeanalizowat protokoty odbioru robot oraz dziennik
budowy. Stwierdzono braki w zapisach odnos$nie wykonywanych robot — brak wpisu
kierownika robdt elektrycznych oraz wodno-kanalizacyjnych, takze brak
jakichkolwiek wpisow dotyczacych wykonanie 1 odebranie robot elektrycznych oraz
kanalizacji deszczowej wykonanych na terenie rozbudowy i przebudowy cmentarza.
Ponadto wykazano, ze odbioru robot dokonano bez uwag.

Podczas przeprowadzonej wizji lokalnej na terenie cmentarza komunalnego,
stwierdzono:

- btedy wykonawcze odno$nie robot drogowych,

- niezabezpieczone rozdzielnice elektryczne mieszczace si¢ na terenie cmentarza,

-z terenu, ktory podlegat rozbudowie, nie usuni¢to catego drzewostanu przez co
zmniejszono powierzchni¢ przysztych pochowkow,

- wykonanie duzej ilosci powierzchni drog utwardzonych w stosunku do powierzchni
miejsc pochowku oraz w stosunku do starej czgsci cmentarza,

- brak instalacji kanalizacji deszczowej na rozbudowanej czesci cmentarza.

Po zapoznaniu z przedtozonymi dokumentami, przeprowadzong wizja lokalng w dniu 9.04.2019 r.
cmentarza komunalnego w Trzciance ( tzw. cze$ci starej 1 czgsci rozbudowanej), Przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej, wystapit pismem z dnia 9.04.2019 r do Burmistrza Trzcianki o udzielenie
odpowiedzi na nast¢pujace pytania

Komisja Rewizyjna zwrdcila si¢ do Burmistrza Trzcianki z wnioskiem o ponowne
przeprowadzenie przegladu technicznego wykonanego zadania  z udziatem
pracownikéw Urzedu oraz cztonkow Komisji Rewizyjne;j”.

Radny E. Joachimiak zwrécil uwage, ze w ostatnim pismie skierowanym do
burmistrza nie podano terminu udzielenia odpowiedzi.



Przewodniczacy komisji dodal, jego zdaniem powinien by¢ sformulowany

wniosek do burmistrza o przeprowadzenie pod wzgledem przetargu kontroli R1IO. NIK,
UZP.

Radny W. Magdziarz dodal, niepotrzebnie sprawy rozdmuchujemy a
powinniSmy te sprawy zalatwi¢ we wlasnym gronie, we wlasnej gminie, to sg nasze
problemy, nasze sprawy a nie, bedziemy rozdmuchiwaé. Potem atmosfera jest nie taka
jak trzeba w radzie i nie tylko.

Przewodniczacy komisji pan Robert Matkowski dodal, na nasze pytania nie
otrzymali$my odpowiedzi,

Radny E. Joachimiak dodal, w tych wszystkich dywagacjach, uzasadniony jest
dziennik budowy, odbidr koncowy czyli, to co dotyczy tego przetargu czyli pierwsze
dziatanie, ktore dotyczy przetargu na cmentarz.

Radny W. Magdziarz dodat, jesli jest przygotowywany jaki$ projekt techniczny
przygotowany przez projektanta, to powinna by¢ adnotacja pracownika, ze nie odnosi
zastrzezen, czy jakie§ zmiany by widzial. Czyli jak zleceniodawca odbiera prace
projektanta a tego nie bylo wida¢ na zadnym z tych rzeczy. Bardzo go bedzie ciekawit
Pl. Pocztowy, czy urzednicy zainteresowali si¢ mocnej tym projektem, czy w ogole
jakie$ adnotacje wnosili, uwagi.

Radny M. Kup$ dodal, kontrola brzmi ,Kontrola przetargow izamowien
publicznych: rozbudowa cmentarza komunalnego”. Dalej dodat, przetarg to jest proces
od momentu zlecenia dokumentacji, poprzez przygotowanie dokumentow
przetargowych (specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, ogltoszenia przetargu) .
Badajac dany przetarg sprawdzamy, czy to zamowienie jest zrealizowane z
zachowaniem z zachowaniem gospodarnosci, szczegoOlnej starannosci, celowosci
1 innych cech istotnych ustawy o zamowieniach publicznych. Ustawa jest po to, zeby
gospodarowac racjonalnie, my nie sprawdzamy tylko od strony formalnej ale od strony
ekonomicznej. Naszym zadaniem jest stwierdzenie, czy pienigdze publiczne, ktore
wydatkowata gmina na ten cel byly wydatkowane prawidtowo. Jezeli sa pewne
watpliwosci podczas kontroli, to trzeba je rozwazy¢ a nie udawac, ze ich nie ma. Jesli
komisja ma watpliwosci, to jak najbardziej, to jest uzasadnienie aby wydhuzy¢ czas
kontroli tego zagadnienia dopoki komisja nie bedzie miala pewnosci, ze protokot
odpowiada na pytania i te wszystkie watpliwos$ci rozwiewa.

Protokot Nr 8/19 z dnia 26.03.2019 ., zostat przyjety w gtosowaniu: za- 4, przeciw-0,
wstrzymato si¢- 1 ( M. Kups).

Protokot Nr 9/19 z dnia 2.04.2019 r., zostat przyjety w glosowaniu: za- 3, przeciw-0,
wstrzymato sig- 2 ( M. Kups, W. Magdziarz).

Protokot Nr 10/19 z dnia 9.04.2019 r., zostat przyjety w glosowaniu: za- 3, przeciw-1
( E. Joachimiak), wstrzymato si¢- 1 (M. Kups).

Ad 3) Kontrola przetargow izamodwien publicznych: rozbudowa cmentarza
komunalnego.

Przewodniczacy komisji pan Robert Matkowski dodal, fakty, ktore przemawiajg za tym,
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ze w uchwatlach bylo méwiono o rozbudowie cmentarza i na poczatku ta rozbudowa
cmentarza wedlug najkorzystniejszej oferty miata wynies¢ 260 488.30 zt to jednak
pozniej poszto to w taka strong, ze zrobiono przetarg na rozbudowe i przebudowe
cmentarza, wczesniej niz rada miejska zdecydowata ( przeszito rok po ) na kwote
1322 779,07 zt. Pozniej, jako nowa rada zlikwidowalismy ten wydatek rozbudowe
cmentarza 1 zrobiliSmy rozbudowe 1 przebudowe cmentarza. Prawidlowo przetarg
powinien si¢ zadzia¢ pottora roku wczesniej. Ostatnie faktury za 675 tys zt byly
pracami, ktore byly wykonane duzo wczes$niej, na ktére rada miejska nie zlecata.
Dodal, dopiero, my jako radni uchwatg z 18 grudnia 2018 r zrobilismy tg zmiang i
wykreslilismy wydatek zwigzany z rozbudowa 1 powotaliSmy wydatek rozbudowa 1
przebudowa cmentarza. Jest pytanie, jak w tg rozbudowe przebudowe wkomponowato
si¢ ogrodzenie cmentarza komunalnego, to si¢ wszystko mija. Dalej stwierdziliSmy, ze
dziennik budowy powinien odzwierciedla¢ calg budowe a tu tak nie jest. Udat si¢ do
pana Zozuli 1 powiedzial mu o tym fakcie, on stwierdzil, ze tego dziennika mogto by
w ogole nie by¢. Jesli dziennik jest, to powinien by¢ prowadzony zgodnie z prawem
budowlanym. Podczas catej procedury, wykonawca nie poinformowal, ze bedzie
korzystal z podwykonawcow. Dalej dodat, jesli wykonawca bedzie chciat korzystac z
podwykonawcow, to powinien ztozy¢ takie oswiadczenie.

Radny E. Joachimiak dodat, dowie si¢, czy z punktu procesu przetargowego,
jest to mozliwos¢, czy obowiazek.

Przewodniczacy komisji pan Robert Matkowski dodal, podczas wizji lokalnej na
cmentarzu stwierdzono fakt, ze jest duzo nieprawidlowosci. Dlatego sformutowano
wniosek, jak ponize;j:

Komisja Rewizyjna zwraca si¢ do Burmistrza Trzcianki z wnioskiem o ponowne
przeprowadzenie przegladu technicznego wykonanego zadania  z udzialem
pracownikéw Urzedu oraz cztonkow Komisji Rewizyjne;.

Komisja Rewizyjna na posiedzeniu komisji otrzymata odpowiedz na ztozony wniosek
nastepujacej tresci: cyt. ,,Odbioru poszczegdlnych etapow inwestycji rozbudowa
1 przebudowa cmentarza komunalnego w Trzciance dokonata juz komisja, w sktad
w ktorego wchodzili oprocz przedstawiciela wykonawcow, osoby dziatajace ze strony
zamawiajgcego gminy Trzcianka tj. Roman Zozula, Rufin Jarka, Justyna Markowicz,
w kazdym przypadku wykonawca udzielit 5 lat rekojmi na wykonany przedmiot
zamoOowienia. W okresie r¢kojmi beda zwolywane przeglady a stwierdzone wady
usuwane. Jezeli komisyjnie stwierdziliscie takie wady, to prosz¢ o informacje na ten
temat.”

Radny E. Joachimiak dodat, jesli byly adresowane pisma, czy zaznaczono termin
udzielenia odpowiedzi.

Przewodniczacy komisji R. Matkowski dodat, na nasze pisma udzielono odpowiedzi,
7ze na nasze pytania odpowiedzi nie ma. Wniosek jest taki, ze trzeba bedzie dawac
termin 7 dniowy na udzielenie odpowiedzi.

Radny E. Joachimiak dodal, trzeba przymierzy¢ si¢ do zakonczenia kontroli 1 wtedy
wy specyfikowac takie sprawy, jak: ze odbyto si¢ takie posiedzenie, byty takie pytania,
na skierowane pismo nie uzyskano odpowiedzi, uzyskano odpowiedz nieadekwatna.
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Powinna by¢ na to jaka$ reakcja aby nam nie zarzucono.

Przewodniczacy komisji R. Matkowski dodatl, poniewaz wydatki nie zostaty
zrealizowane zgodnie z uchwatami, to nalezaloby poinformowa¢ burmistrza, ze to
kwalifikuje si¢ do kontroli RIO. My jako komisja, jesli co§ nam si¢ nie podoba podczas
kontroli, to informujemy o tym burmistrza, a burmistrz dalej podejmuje zgodnie z
naszymi wnioskami podejmie dzialania. Jesli rada stwierdzi, ze jako cato$¢ jest w
porzadku, to my jako radni kazdy z nas moze sformutowac¢ wniosek 1
poinformowa¢ odpowiednie stuzby. Nasza rola juz si¢ tu konczy i nie ma celu tego
przedtuzac.

Radny E. Joachimiak dodat, trzeba przygotowaé tekst i w protokole trzeba poda¢ co
stwierdzono w sensie watpliwosci na ktore nie uzyskano odpowiedzi zwracajac si¢
pismem z dnia takiego i takiego, czyli sprawa nie zostala rozstrzygnigta. Dalej dodat,
jesli chodzi o watpliwosci dot wykonawstwa, komisja pomyli si¢ co do prawidtowosci
wykonawstwa a fachowiec z tej branzy przychodzi 1 mOwi: szanowna komisja
nie macie racji, bo na podstawie takich 1 takich przepisow jest zgodne. Natomiast
jesli jest milczenie, to mozna domniemywac, ze si¢ nie mylimy.

Przewodniczacy komisji R. Matkowski odczytat cztonkom komisji §40 ust.1 1
§41 ust.1-7 statutu.

Ad 4) Kontrola wydatkowania $srodkow finansowych z budzetu gminy Trzcianka
na inwestycje realizowane przez TTBS w 2018 roku-sporzadzenie sprawozdania.

Przewodniczacy komisji R. Matkowski poinformowatl, ze wstepne sprawozdanie
zostalo juz przygotowane ale bedzie tez zdanie odrgbne Pana Marka Kupsia.

Radny M. Kups$ dodat, jego zdanie odrgbne bedzie dotyczylo zasady czyli
wydatkowania srodkéw zgodnie z zasadga celowoscii gospodarnosci. Dalej dodat, w
tym przypadku poswigcono zbyt mato czasu, przeprowadzono krotkie rozliczenie
kosztow: jest koszt inwestycji ogélniej i1 jest koszt 1m2. Proszono o bardziej
szczegotowe zestawienie, ktorego nie otrzymaliSmy. Uwaza, ze 4.789 zt za 1m2
remontu to jest kwota znacznie przekraczajaca warto$¢ m2 powierzchni
odtworzeniowych. Co pét roku wojewoda okresla warto§¢ 1m2 wartoSci
odtworzeniowej m.in. jest to wskaznik ,ktéry jest pomocny przy roéznego rodzaju
rozliczeniach.

Radny E. Joachimiak zwrocit uwage, ze tre$¢ zdania odrgbnego powinna by¢
przedstawiona oddzielnie.

Przewodniczacy komisji R. Matkowski zwrocit si¢ do pana M. Kupsia 0
dostarczenie tego dokumentu.

Radny M. Kup$ poinformowal, ze przedstawi treS¢ dokumentu na pi§mie na nastepne
posiedzenie.

Przewodniczacy komisji R. Matkowski dodal, chcialby aby w sprawozdaniu byto to
zawarte, ze jest zdanie odrebne, zapisane w protokole i bedzie wyartykutowane
odrgbnym dokumentem, jako zatacznik do protokotu.

Radny E. Joachimiak zwrocit uwage, ze na przyszto$¢ powinna by¢ praktyka, ze zdanie
odrebne jest formutowane natychmiast po podjeciu decyzji przez komisje. Komisja nie
ma prawa ingerowac¢ w tre$¢ zdania odrebnego.



Przewodniczacy komisji R. Matkowski dodal, na nastgpnym posiedzeniu komisji
przyjmujemy sprawozdanie.

Ad 5) Sprawy wniesione do komisji.

Radny W. Magdziarz odniost si¢ do sprawy pana Borowskiego dot. podtaczenia

kanalizacji na ul. Powstancow Wielkopolskich. Jest odpowiedz, ze obowigzkiem
podlaczenia do kanalizacji sanitarnej zgodnie z art.... ale caly czas jest korespondencia,
wymiana pism 1 konca nie ma. On prosit o podanie terminu niestety terminu nie
dostano ze wzgledow formalnych, to ciggnie si¢ kilka lat. Nie jest w stanie
odpowiedzie¢, co ze strony Urzedu, czy ze strony ZIK jesteSmy w stanie pomoc aby
rozwigzac ten problem. Dalej dodal, podejrzewa, ze to nie jest odosobniony przypadek
jesli chodzi o ul. Powstancow Wielkopolskich. Taka sytuacja dla niego jest nie do
przyjecia.
Radny E. Joachimiak zwrdcil uwage, ze jesli w ulicy jest kanalizacja, to ta osoba ma
obowiazek si¢ podtaczy¢. Jesli tego nie wykonuje obowigzku, to jaka jest dalsza droga.
Moze nalezatoby da¢ wniosek do mecenasa Barczaka aby powiedziat jaka jest dalsza
droga w takim przypadku.

Radny W. Magdziarz poinformowat, sa sygnaly, ze na budowie targowiska
pracuja firmy bez dokumentacji terenu, instalacji kanalizacyjnej energetycznej,
gazowniczej i zostala naruszona kanalizacja sanitarna jednej z mieszkanek.
W wyjasnieniu otrzymala informacje od operatora, ze zadnych dokumentéw nie
otrzymali. W tym przypadku ktania si¢ sprawa nadzoru ze strony gminy. Poprosit o
sprawdzenie tego przypadku.

Ad 6) Whnioski komisji.

Radny Zygmunt Czarny ztozyl na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej interpelacje-
zapytania ( dot. tawek na skwerze przy ul. Broniewskiego-Wielenska, naprawy
chodnika przy ul. Broniewskiego, chodnika przy Przedszkolu Nr 3 w
Trzciance, oraz dot. lamp przy sklepie DINO, jak w zalagczeniu.

Interpelacje przekazano burmistrzowi do realizacji.

Radny W. Magdziarz odnidst si¢ do systemu porzadkowego na terenie cmentarza. Na
terenie cmentarza panuje nadal batagan w cze$ci nowej, ktdry pozostal po przejsciu
wichury tydzien temu. Wnioskuje aby wystapi¢ do administratora cmentarza po to
aby zadbat o tg cze$S¢ nowa 1 uprzatnat ten batagan po ostatniej wichurze. Nastepnie
aby administrator przypilnowat tych osob, ktorzy remontuja, montujg nowe pomniki
aby pozostawiali po sobie porzadek ( zabierali stare elementy pomnikow, posprzatali).
Obecnie lezg plyty ze starych pomnikow, jest takze popryskany zaprawg cementowa
polbruk ( w trzech miejscach). Prosba jest taka aby administrator za kazdym razem po
jego wyjezdzie zwrocit uwage, jak wyglada rejon w ktoérym takie prace byly
wykonywane.

Przewodniczacy komisji R. Matkowski dodal, chcialby przejs¢ do wnioskow jesli
chodzi o cmentarz komunalny. Chciatby aby zakonczy¢ t¢ sprawe odno$nie kontroli na
cmentarz komunalny 1 przygotowac si¢ do sprawozdania.

Whiosek zostat poddany gtosowaniu: za-4, przeciw-0, wstrzymato si¢ -1 (
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E. Joachimiak).

Radny E. Joachimiak dodal, wstrzymat si¢ dlatego, ze nie mamy odpowiedzi na ostanie
pismo z uwagi, ze nie uzgodniliSmy terminu odpowiedzi.

Przewodniczacy komisji R. Matkowski dodal, na nastgpne posiedzenie
przygotowujemy sprawozdanie komisji 1 poddamy glosowaniu.

Radny M. Kup$ wystgpit z wnioskiem, ze komisja po raz kolejny prosi 0
udzielanie odpowiedzi na zadawane pytania. Jest to zasada pewnych dobrych
obyczajow. To, ze zastgpca organu wykonawczego, zamiast odpowiada¢ na pytania
cztonkow komisji, arbitralnie orzeka, Ze pytania wykraczaja poza zakres pracy komisji,
to nie nalezy do oceny zastepcy burmistrza. Takiej oceny moze dokona¢ rada miejska
a nie zastgpca burmistrza, czy pytania s3 zasadne, czy nie zasadne, a takie
sformutowania pojawity si¢ bynajmniej dwukrotnie w wypowiedziach. Komisja aby
mogta efektywnie pracowaé powinna posiada¢ wszelkie informacje nawet jezeli tytul
kontroli zostat sformulowany nie do konca prawidiowo. To jezeli komisja powzi¢ta
pewne watpliwosci, nalezy dotozy¢ staran aby tych watpliwo$ci nie miata, a my tutaj
nie mamy szans aby rozwiac je, poniewaz nie otrzymujemy odpowiedzi na zadawane
pytania. Wnioskujemy o bardzo rzetelne podejécie do pracy komisji zgodnie ze
statutem 1 dobrze pojetym obyczajem i udzielenie odpowiedzi na pytania.

Wstepnie ustalono, ze nastepne posiedzenie komisji odbedzie si¢ dnia 30 kwietnia o
godz. 16:00.

Ad 7) Zamknig¢cie posiedzenia.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad, Przewodniczacy Komisji podzigkowat
wszystkim za aktywny udziat 1 zamknat posiedzenie komisji.

Protokolant Przewodniczacy Komisji

Danuta Komarnicka Robert Matkowski



